borde bl a framga att muntligt utltan-
de var avgivet och vem som erhdllit
uppgiften. En dylik uppgift torde vara
av betydelsefor den fortsatta handlégg-
ningen, t ex da det dutliga utldtandet
kan avvika fran det preliminéra och re-
mitterande instanseller annan uppgifts-
mottagare kan behdvauppmérksammas
padettaforhdllande. ———

Utredning

Ansvarsnamnden har tagit del av de
handlingar som Socialstyrelsen har fo-
gat till sinanmalan och hamtat in yttran-
deav dr A. Han har uppgett att han god-
tar Socialstyrelsens yrkande.

Beddmning

Ansvarsnamnden finner att en rad
olyckliga omstandigheter ledde till att
dr A lamnadeett fel aktigt besked per te-
lefon. Remissen innehdll endast en be-
géran om punktion av enkortel i armh&
lan. Det gjordes anda tva punktioner,
den enafran korteln och den andra fran
tumorfingret. Dettanoterades paremis-
sen, liksom att preparaten hade mérkts
med »l» respektive »ll». Fragestall-
ningen var fortfarande »metastas?> och
det framgick inte tydligt att en avvikel-
se hade gjorts fran den remitterande |1 &
karens 6nskemadl.

Dr A blev ombedd att avge ett munt-
ligt utldtande. Lakaren som hade utfort
punktionen fannsintetillganglig vid det-

1 Dr A blev ombedd att
avge ett muntligt utlatande.
Lakaren som hade utfort
punktionen fannsintetill-
ganglig vid detta tillfalle.
Dr A analyserade prepara-
tet akut och lamnade ett
svar per telefon.??

tatillfale. Dr A analyserade preparatet
akut och léamnade ett svar per telefon.
Dettasvar dokumenteradesmed en myc-
ket kortfattad notering pa remisshand-
lingen. Ett akutsvar maste emellertid
altid betraktas som preliminéart och bor
endast i mycket brédskande fall anvén-
das som underlag vid bedémningen av
frégan om ett operativt ingrepp skall go-
ras.

Ansvarsnamnden anser ssmmanfatt-
ningsvisatt dr A av oaktsamhet har asi-
dosatt sinadligganden i yrkesutévning-
en. Felet kan dock —mot bakgrund av de
redovisade omstandigheterna — betrak-
tassomringa. Anmélan skall darfor inte
ledactill nagon disciplinpafoljd.

Beslut

Ansvarsnamnden |dmnar anmdan
utan atgard.
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Den »onodiga oper ationen» kan var a var defull

Lakartidningen har bett professor
Lars Raf att kommentera fallet mot
bakgrund av hans omfattande erfa-
renhet avincidenter i varden, franbl a
HSAN och Patientforsakringen.

Under 1960- och 70-talen kom ge-
nombrottet for punktionscytologin att
revolutionera diagnostiken av solida
tumorer. Metoden kom dock att till-
lampas olika i olika delar av landet.
Vanligen gjorde kirurgerna finndls-
punktionerna och skickade utstryket
till patologcytologlaboratorierna. |
omraden med kortakommunikationer
gjorde déaremot ofta cytologen bade
punktion och beddmde preparatet. |
Stockholm var det pionjéren Sixten
Franzén som drev utvecklingen. Han
var &ven onkol ogspecialist och det var
inte ovanligt, att han i samband med
punktionen tog egna initiativ for att
forstérka utredningen. Han arbetade
dessutom med mycket »hog service-
grad» och svaren kom snabbt, ibland
genom direktkontakt.

Arbetsséttet kan emellertid inne-
bararisk for missforstand, vilket det-
ta drende visar. Manga viktiga beslut
inom sukvarden maste visserligen
grunda sig pa muntlig information
fran en specidist till en annan. Sdle-
des bestdms ofta omfattningen av det
kirurgiska ingreppet genom ett tele-

fonsamtal frén patologen. Avgorande
& da att bagge har samma basinfor-
mation. | det aktuellafallet visstetyd-
ligeninteklinikern att det gjortsytter-
ligare punktioner och ett missforstand
uppstod. Né&r det inte finns speciella
skél for ett snabbt beslut, kan det vara
klokt att avvakta skriftligt svar.

Man kan hévda, att cytologens ex-
trapunktion utanfor uppdraget var or-
sak till att man kom snett. A andrasi-
dan, hade cytologen inte gjort denna
extrapunktion, hade inte tumorsprid-
ning upptéacktsforran senare. Att pati-
enten fick genomga en biopsi av en
palpabel kortel i axillen &r i dettasam-
manhang av mindre betydelse; den
»ontdiga operationen» gav ju ytterli-
garestod for att tumorsjukdomen fort-
farande var lokal.

Kommentar fran redaktionen:

Det finns ytterligare en intressant
aspekt padettafall. Namligen att den
anmélde l&karen enligt utredningen
»har uppgett att han godtar Social sty-
relsens  yrkande». Men An-
svarsnamnden har lagt storre vikt vid
de formildrande omsténdigheterna
ochvédljer att betraktafel et somringa.
Anmélan leder, trots den skyldiges
»erkdnnande», inte till ndgon disci-
plinpafoljd.

Ansvar sirenden i korthet

Varnas for dalig kontroll

efter operation

Flickan hade diabetes och operera-
deen njure. Menkontrollen efterét var
sadalig att hon till sist fick hjartsvikt.

Nuvarnasen |&kare och en skoters-
ka. Den 16-arigaflickan hade diabetes
och genomgick i maj 1995 en njurope-
ration paett sukhusi Mellansverige.

Knappt tvadagar senare drabbades
hon av hjartsvikt som kunde hévas
forst efter en kvarts hjartmassage.
Flickan fick en kvarstéende muskel-
svaghet pavanster sida.

Hon hade delsdiabetes, delssvara-
de den opererade njuren for storre de-
len av hennes njurfunktion.

Déarfor borde flickans varden noga
foljts efter operationen. Hon fick inte
heller tillrackligt med insulin. Med
béttre kontroll hade sannalikt inte den
hyperkalemi utvecklats som ledde
fram till hjartstillestand. Saval den
ansvarige ldkaren som den sjuksko-
terska som hade ansvaret for flickan
efter operationen har medgett att de
missbedomt situationen. De far bada
en varning av Ansvarsnamnden.

Thomas Lindroth/TT

Alltfor

frikostig utskrivning

Enl&kare som varit alltfor frikostig
med att skriva ut olika narkotiska |&
kemedel f& en varning av An-
svarsnamnden.

Socialstyrelsen, som anmélt fallet,
har granskat journalernafor 24 av |&
karens patienter. Kritiken & hard.

| flerafall har |&karen, som driver
en privatmottagning i Mellansverige,
skrivit ut olampligt stora méngder
av beroendeframkallande preparat. |
andra fall bedéms han ha underhallit
alvarligt missbruk.

Journalernahar ibland haft sadalig
kvalitet att devarit ol&sliga. Socialsty-
relsen har &ven krévt att [&karens rétt
att skriva ut narkotiska preparat be-
gransas.

Ansvarsnamnden gar pa Social sty-
relsens linje. Lakaren har haft for da-
lig kontroll pa utskrivningen av bero-
endeframkallande preparat. Darfor
far han en varning. Narkotiska prepa-
rat som ordinerasav honom far i fram-
tiden bara hamtas ut pa tva namngiv-
na apotek.

Thomas Lindroth/TT
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