Ansvarsarenden i korthet
Anmalde »fel» lakare, fick ej rattelse

Anmalare: Patienten att de nonchalerat henne och hennasisstankte en elakartad tumor. Darfor
Anmalda: Overlakare vid kirurg-  sjukdom och satt fel diagnos. Hon pasade han att det kunde vara en utgjut-
klinik samt AT-lakare pekade bland annat att det inte togs naging i leden.

Orsak: Felaktig diagnos och non- ra prov vid undersokningen i januari Pa rontgenrondendagen efter kon-
chalant bemdétande 1996. Efter en summarisk undersdksulterades en ortoped, vilkken bedémde
HSAN 1427/96 ning av knélen uppgav éverldkaren afirandringen som godartad.

den berodde pa utgjutelse av ledvatska Den uteblivna provtagningen forkla-
En 21-arig kvinna hade undersoktech att det inte var nagot farligt. Detras med att saddan enligt det gallande
vid en kirurgisk klinik for bukbesvar. namndes inte att en ortopedlékare skwdrdprogrammet maste goéras pa det
Vid ett besok i januari 1996 visade hote titta pa rontgenbilderna nasta dagstorre sjukhuset.
tjanstgorande AT-lakare en resistenison fick inte heller nagot besked om Slutligen anser de anmalda att i och
som vuxit vid vanster sternoklavikular-denne ortopedlakares uppfattning. Vimed att fallet blev bedémt av ortoped
led. Lakaren kande pa knolen, som vatare borde hon ha fatt en remiss fdnar denne Gvertagit ansvaret for fortsatt
pingpongbollstor, och tillkallade sinprovtagning eftersom utgjutningen intehandlaggning.
overlakare. Denne undersdkte henrgigs pa skelettrontgen.
och gav direktiv om rontgen, datorto- Beddmning och beslut
mografi och ultraljudsundersékning Utredning De bada lakarna har handlat korrekt
som genomfordes samma dag. Nasta De anmalda lakarna vill inte g& medar de paborjade en utredning med ront-
dag visades réntgenbilderna for en ortgea att de nonchalerat patienten — tvargen och datortomografiundersckning.
ped. Denne ansag att resistensen vam har de snabbt féranstaltat om undeEn ortopeddverlakare tillfragades pa
godartad och inte behévde utredas vsokningar, savél slatrontgen som ultraéntgenronden och friade fran tumor-
dare. lijud och datortomografi. Overlakarenmisstanke. | och med detta far han anses
Den 15 april sokte kvinnan akut ef- har ocksa framhallit att »det behdvdeba tagit ansvar for att utredningen lades
tersom kndlen borjat ge besvar mebara en blick fér att se att detta borde uhed. Den anmalde 6verlakaren borde
smartor ut i vanster arm. Hon blev efteredas». Det forelag en flera centimetatock ha skrivit en formell remiss till or-
undersokning remitterad till ett storrestor uppdrivning av nyckelbenets intopedlakare. Denna underlatenhet ar
sjukhus. Utredning déar visade att hoféstning i brostbenet. Men ortopedernamellertid inte av beskaffenhet att med-
hade ett chondrosarkom. Hon opereraar upptagna pa operation, och han viféra disciplinpafoljd.
des for detta i juni 1996. le vara mer saker pa sin sak innan han Ansvarsnamnden lamnade anmalan
Kvinnan anmalde bagge lakarna foberattade for den unga kvinnan att haman atgard.

Det géller att veta granska samtliga personer, som enga-

vem man skall anméla gerats vid vardepisoden.

Vid forelasningar om patientsaker-
het anvande sig professor Géran Bau- Efteranmalan problematisk
er ibland av en bild, dar man ser en Ia- Om patienten i det hér presenterade
kare med &snehuvud idogt granskandallet skulle aterkomma med anmalan
en rontgenbild, samtidigt som haniktad mot ortopeden, kan utredning
vander ryggen at patienten. Det galldav ansvarsfragan bli svar. Det finns
da missade frakturer, men samma salsk for att hans bedémning, gjord pa
galler diagnostik av majoriteten tumé+ontgenronden, inte finns dokument
rer, man kan inte hoppa 6ver den klirad i journalen annat som andrahands-
niska undersékningen. Nar det galleuppgift och det kan vara svart for ho-
en pingpongstor knol utgdende framom, att efter flera ar minnas detaljer
skelettet, kan man sjalvfallet inte uteangaende fallet.
sluta malignitet bara genom att grans- Rontgenronden utnyttjas inte bara
ka rontgenbilder. for att visa rontgenbilder, utan aven

Kommentar Tidigare (fore ar 1980) var An-forinformation mellan klinikens léka

De bada anmaélda lakarna ansesvarsnamnden knuten till Socialstyfe och foruppfoljnlng av jourens arbe-
alltsa inte ha begatt nagot fel. Dare-relsen. Om man da vid utredning av ete. Ronden blir pa sa satt ett ledik
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de ortopeden alltfér enkelt bedomdela handlat felaktigt, kunde man utvidella hade emellertid en konsultation
forandrlngen som godartad, men harga utrednmgen Sedan namndeortopedmottagnlngen varit att foredra.
ar sdledes inte anmald och undgaskilits frdn Socialstyrelsen granska®a hade troligen inte diagnosen foy-
eventuell pafolid. Vi har bett tidnin- endast de som anmalts. Om daremdtdéits, och i varje fall hade det funnits
gens medicinskt sakkunnige, profess@nmalan riktar sig mot en klinik ellerbattre férutsattningar att i efterhand
Lars Ré&f, om en kommentar till fallet ett sjukhus, finns inget hinder atfedéma ansvarsfragan.
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