Gillberg overklagar fallande dom

Bade professor Christopher Gill-
berg och rektor Gunnar Sved-
berg 6verklagar de fallande do-
marna i Géteborgs tingsratt, i
malet om forskningsmaterial ro-
rande adhd/damp.

Il Christopher Gillberg var inte direkt
ansvarig for att de begérda forsknings-
handlingarna limnades ut, i enlighet
med tidigare domslut i kammarritten.
Det skriver Goteborgs tingsritt i dom-
slutet, och pekar pé att frigan hade forts
upp pa rektorsniva. Anda viljer en enig
tingsritt att doma honom for tjanstefel,
som dven beddms som uppsatligt, till
villkorlig dom och dagsbéter.

Tjanstefelet ar, enligt tingsrétten, att
Gillbergs vigran att tillhandahalla hand-
lingarna var en handladggningsétgird
som foregick den »myndighetsutov-
ning« som sjdlva utlimnandet skulle in-
nebéra. »Gillbergs vdgran har dérfor
skett vid universitetets myndighetsutov-
ning, skriver rétten.

Christopher Gillbergs advokat Moni-
ca Rosman anser att tingsrétten inte tagit
hénsyn till forsvarets instdllning om att
Gillbergs agerande kan, om han ska hal-
las som ansvarig, anses som »ringa« och
dérfor inte borde domas. Darfor overkla-
gar man domen.

— Tingsrétten borde bemétt det fak-
tum att omsténdigheterna kunde anses

som mycket speciella, med tanke pa det
etiska regelverk som professor Christop-
her Gillberg hade att ta hénsyn till. Rét-
ten borde dven ha sett till den speciella
relation han hade till materialet och till
de personer som ingatt i studierna, sdger
Monica Rosman.

Oenig tingsratt fallde rektorn

Rektor Gunnar Svedberg frias pa en rad
punkter av tingsratten, bade ifraga om
tolkning av de lagda forbehallen for
forskningsmaterialet, och hans »passi-
vitet« i vissa perioder i handlaggningen
av drendet. Tingsritten, som inte var
enig i sin dom, menar dock att Gunnar
Svedberg gjort sig skyldig till tjanstefel.
Aven om det inte anses vara uppsatligt,
s& maste det enligt ritten anda betraktas
som »inte ringa«. Pafoljden blev dags-
boter.

Tingritten pekar pa en avgrinsad pe-
riod i handldggningen, den mellan 1 sep-
tember och 10 oktober 2003. Ritten
skriver att Svedberg under den perioden
»visat en oacceptabel passivitet i ett
drende dér verksamma éatgirder skall
vidtas skyndsamt«. Chefsradmannen
och en nimndeman ville fria Svedberg
helt, da de ansag att det rorde sig om ett
ringa tjanstefel. )

Svedbergs advokat Claes Ostlund
menar att rittens oenighet i sitt beslut i
sig foranleder ett 6verklagande. Men det

finns dven andra faktorer som motiverar
ett sddant.

— Bortsett fran sex veckor accepterar
ritten rektorns agerande. D4 undrar jag:
vad borde rektorn ha gjort under dessa
sex veckor? Jag stillde fragan till akla-
gare under forhandlingarna, men fick
inget svar. Hur skulle »kraftfullare at-
gérder« se ut, om de fortfarande skulle
vara rimliga? Att tillkalla polis mot sin
egen personal dr inte en rimlig atgérd,
siger Claes Ostlund.

Varken Gunnar Svedberg eller Chris-
topher Gillberg har kunnat nés for att
kommentera tingsrittens domar.

Felaktigt beslut men frikéind

Den tredje atalade, styrelseordférande
Arne Wittlof, friades i tingsratten. For-
visso anser ritten att styrelsens beslut i
arendet varit felaktigt. Men omsténdig-
heterna gor att Wittlof inte kan lastas for
att ha begatt ett uppsatligt brott eller va-
rit straffbart oaktsam, menar ritten. Vice
overéklagare Kerstin Skarp, som for jus-
titieombudsmannens rakning drivit mé-
let i tingsrétten, uppger att JO &dnnu inte
bestimt sig i frigan om ett eventuellt
overklagande. Senast den 18 juli ska ett
overklagande vara stallt till Hovrétten i
Vistra Sverige.

Peter Orn
peter.orn@lakartidningen.se

Fortsatt kritik av Sahlgrenskas ortopedi

Sahlgrenska Universitetssjukhu-
set har inte gjort tillrackligt for
att atgarda problemen med bi-
sysslor inom ortopedin, enligt re-
gionens revisorer.

Il Regionrevisorerna i Vistra Gota-
landsregionen har foljt upp hur Sahl-
grenska Universitetssjukhuset, SU, i
Goteborg atgardat de brister rorande bi-
sysslor, graddfiler och jiv inom ortope-
din. En del har hént, men mest pa admi-
nistrativ niva. Fa atgérder har mérkts ute
i organisationen.

Nar det géller ldkarnas bisysslor ar re-
visorerna inte ndjda. Den nya stramare
policyn, som antogs i december 2004,
har till exempel inte gjorts kdnd eller dis-
kuterats pa4 omrades- och verksamhets-
chefsniva.

—Maénga av de problem som patalas i
rapporten kommer rimligtvis att 15sas
genom den omorganisation som ortope-
din vid Sahlgrenska Universitetssjukhu-
set nu star infor. Men det ar inte bra att
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rapportens papekanden rorande 1dkarnas
bisysslor inte tagits ad notam. Revisio-
nen fOrutsdtter att sjukhusledningen
sprider information om policy och regler
for bisysslor. Det duger inte att informa-
tionen stannar i den administrativa sfa-
ren, séger revisionsdirektor Sven Arvid-
son.

Enligt Borje Lindqvist, direktor for
strategisk planering vid Sahlgrenska
Universitetssjukhuset, stimmer inte rap-
portens uppgifter om att fa konkreta at-
gérder vidtagits ute i organisationen med
anledning av revisionsrapporten.

— Sahlgrenska Universitetssjukhuset
har systematiskt och intensivt arbetat
med ortopedins samlade organisation.

Benny Strandberg, vice ordférande
(Kd), Sahlgrenska Universitetssjukhu-
sets styrelse, ser dock allvarligt pa att
uppgifterna om att revisorernas kritik
inte diskuterats pa verksamhetsniva.

— Detta ir inte acceptabelt, sdger han.

Elisabet Ohlin

Etisk plattform

for samarbete

Il Lakemedelsindustriféreningen (LIF)
har utsett forra statsrddet Bengt Lind-
qvist till utredare av samarbetet mellan
lakemedelsforetag och handikapporga-
nisationerna. Syftet dr att formulera en
etisk plattform for samarbetsformerna.

I ett pressmeddelande sdger Richard
Bergstrom, LIFs VD, att samarbetet med
handikappfoérbunden maste grundas pa
av sambhéllet accepterade regler.

Efter ett radioprogramet »Kaliber«
(P1, den 1 maj 2005) som handlade om
hur ldkemedelsforetag sponsrar stora de-
lar av méanga handikapp- och patientor-
ganisationers verksambheter, blossade en
debatt upp om oberoende och trovardig-
het for bada parter.

I samband med det skrev LIF till So-
cialdepartementet och bad regeringen
genomfora en utredning om samarbets-
formerna, men fick svaret att det inte
fanns négra sddana planer. LIF bekostar
darfor utredningen sjélv, men anser sig
ha regeringens stod. LT
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