KULTUR

Ordets makt
over tanken

En organisation som vill leva sitt eget liv och hindra
insyn eller paverkan utifrén skaffar sig girna ett eget
sprak, som omgivningen inte begriper men som sluter
deltagarnaiorganisationen tétt tillsammans. Jagbru-
kar kalla detta fenomen for gruppautism.

Vi kénner igen det fran diktaturer, religioner och
inte minst sekter. Det medfor ett avbrott i dialogen
med utomstdende. Ett sddant sprék infiltrerar snart
detegnatankesystemet, sarskilt hos unga entusiastis-
ka proselyter men tyvirr d&ven hos grundarna, vilka sa
sméaningom glommer att de sjalva uppfunnit spraket
och bérjar uppfatta det som en konkret verklighet. De
nya orden och uttrycken ursiktar vilka tankefel som
helst. Det finns dérfor all anledning att varna for or-
dets makt 6ver tanken.

Lat mig bli konkret: Tidigt i mitt liv foreléste jag for
kriminalvardspersonal. Nagon fragade mig varfor en
viss intagen person utan orsak var sé aggressiv. Da jag
antydde att han kanske hade vaxt upp under mycket
aggressiva forhallanden, svarade mannen: »Att for-
klara en ménniskas beteende utifran barndomen &ar
vil dnda ratt langsokt.« Jag minns tydligt min férvir-
ring. Hur férklarar man négonting for en person som
téanker sa annorlunda?

Samma forvirring upplevde jag nir jag som chef for
en liten klinik med svart mentalsjuka personer fick
en uppmaning fran ledningen att »produktifiera
produktionen«. Jag visste inte da att detta var den
forsta varningen for det ekonomiska sprékets inva-
sion av allamdjliga omraden, inte minst sjukvarden.
Jag upplevde inte mitt arbete med dessa sjuka mén-
niskor som »produktion« och ordet »produktifiera«
kunde jag inte finna ens i ordboken. Hur svarar man
pasadant?

I min slutforeldsning infér min pensionering hade
jag ddremot borjat ana vartat det lutade och varnade
uttryckligen for det ekonomiska och militdra sprak
som tringde ut ett medicinskt och humanistiskt tin-
kande.»Vemvill varaen produktionsenhet, och vilken
ldkare trivs med att ha en divisionschef Gver sig?«

Det fanns en tid p41980-talet dd man borjade kallabe-
svarliga skolbarn fér »konkurrensnackdelar«. Nume-
rabenidmns de »bokstavsbarn«.

Jag har st6tt pa ordens makt i manga officiella sam-
manhang. Offentliga skrivelser &r ju som bekant ofta
avfattade pa ett for vanliga ménniskor obegripligt
sprak. Ibland undrar man rent av om inte avsikten &r
attfA mottagaren att kinna sigliten och dum. Jagbru-
kar tanka: »Om inte jag fattar, sa ar det sdkert manga
andra som inte heller forstar.« Det dr inte allasom har
lika mycket is i magen som den tjinsteman pa Social-
styrelsen som liar ha skaffat en stimpel med orden
»Genomlist men ej forstatt!«.

Sarskilt ndr en organisation av ndgon anledning byter

ideologi och syfte, det som man brukar kalla para-
digmskifte, skaffar sig den nya ledningen gérna ett
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eget sprak som legitimerar dess nya policy. I manga
fall torde sjilva avsikten med detta nya sprak vara att
gora det ogenomskinligt for omgivningen och pa det
viset hindra diskussion och kritik.

Migrationsverket anvinde till exempel linge vissa
standardfraser som »Icke tillrickliga skil« eller »Icke
troviardig« som svar pa noggrant genomforda forkla-
ringar avvederborandes skyddsbehov. Svaret upplev-
des av intygsskrivande ldkare och advokater som
»Goddag yxskaft!«.

Det senaste exemplet pa dylikt fikonsprak ar Forsak-
ringskassans nya sitt att bemota lakarintyg. Man har
pa kort tid lagt sig till med ett for vanliga likare helt
obegripligt sprakbruk. En av kassans fortroendelika-
re forklarade till exempel nyligen fér mig som intygs-
skrivande psykiater att jag maste lira mig skilja pa
sjukdom ochliv. Ett ssmmanbrott pa grund avlivet ut-
gor inte grund for sjukskrivning. Till livet hor da sa-
dant som svart sjuka anhoriga, stressande arbets-
situation, sorger och bedrévelser i allménhet.

Min forsta fundering var om hon trodde att psykisk
sjukdom faller ner fran manen. Min nésta tanke: Ar
hon sa okunnig att hon inte vet att savil psykisk som i
manga fall kroppslig sjukdom framkallas just avlivet?
Foga troligt, hon har ju dock tagit sin examen. Nista
tanke: Gor hon sig dummare 4n hon &r for att vara sin
arbetsgivare till lags? Obehaglig tanke, men knappast
en ovanlig situation.

Men det finns ett tredje alternativ. Det nya sprak
honfattlarasigharkrupitinihennes tankevirld s att
hon borjat tro pa sina egna ord. Sprakets makt éver
tanken.

Jag tror att det &r viktigt att vi opponerar oss mot sa-

dant sprakbruk som invaderar oss och vara grundlig-

gande virderingar. Om vi inte har kraft och mod att

protestera borjar vi snart alla, utan att sjdlva mérka

det, tdnka i banor som ir etiskt tvivelaktiga eller rent

befingda. Det dr litt hént, det har tyvirr hint ménga

ganger under historiens lopp. Sé lat oss vara vaksam-
mal
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